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Die Petition wurde am 4. Mai 2020 auf der Petitionsplattform veréffentlicht und im sechswdchigen
Mitzeichnungszeitraum von 133 Biirgerinnen und Blrgern durch eine Mitzeichnung unterstitzt. Da das
in 8 16 Abs. 1 S. 2 ThurPetG vorgegeben Quorum von 1.500 Mitzeichnungen nicht erreicht wurde, hat
der Petitionsausschuss von der Durchfihrung einer ¢ffentlichen Anhdérung abgesehen. Der
Petitionsausschuss hat die Petition in seiner 10. Sitzung am 15. Oktober 2020 abschlielend behandelt.
Im Rahmen des Petitionsverfahrens hatte der Petitionsausschuss die Thiringer Landesregierung um
eine Stellungnahme gebeten. Das Thiringer Ministerium fur Arbeit, Soziales, Gesundheit, Frauen und
Familie (TMASGFF) teilte daraufhin zusammenfassend mit, dem Grundrecht nach Artikel 2 Absatz 1
Grundgesetz auf freie Entfaltung der Personlichkeit stehe das ebenfalls verfassungsrechtlich geschuitzte
Gut der korperlichen Unversehrtheit und der Gesundheit der Allgemeinheit nach Artikel 2 Absatz 2
Grundgesetz gegeniiber. Dieses Recht kdnne eingeschrankt werden, wenn gesamtgesellschaftliche
Erfordernisse etwaige Einschrankungen bedurfen. Im Ergebnis trete die freie Entfaltung der
Personlichkeit gegeniiber dem mit der Verordnung bezweckten Schutz von Leib und Leben (Artikel 2
Absatz 2 Grundgesetz) zurtick. Die Einschrankungen seien im Hinblick auf die Durchsetzung
Uberragend gewichtiger Allgemeinwohlbelange vortibergehend hinzunehmen. Hierbei sei neben der
zeitlichen Befristung der Grundrechtseinschrankung insbesondere zu berticksichtigen, dass das Gebot
nur in kurzen ZeitrAumen und nur in bestimmten Alltagssituationen gelte. Zudem seien im Hinblick auf
gesundheitliche Bedenken umfassend Ausnahmen vorgesehen (vgl. OVG Weimar, Beschluss vom 13.
Juni 2020, Az.: 3 EN 374/20). Das Vermummungsverbot nach § 17a Abs. 2 Versammlungsgesetz gelte,
wie in der Petition korrekt festgestellt, nur auf Veranstaltungen, die dem Versammlungsrecht unterliegen.
Ein Vermummungsverbot in der Offentlichkeit habe demgegeniiber nicht bestanden und bestehe nicht.
Im Ergebnis verstol3e die Verpflichtung zum Tragen einer Mund-Nasen-Bedeckung nicht gegen das
Vermummungsverbot nach § 17a Abs. 2 Versammlungsgesetz. Soweit mit der Petition fachliche
Erwagungen gegen das Tragen eines Mund-Nasen-Schutzes angefihrt wurden, hat das TMASGFF
darauf hingewiesen, dass das Robert-Koch-Institut mittlerweile ein generelles Tragen einer Mund-Nasen-
Bedeckung im bestimmten Situationen im offentlichen Raum als einen weiteren Baustein sehe, um
Risikogruppen zu schitzen. Auch die WHO habe inzwischen eine Neubewertung vorgenommen und
empfehle den Entscheidungstragern der Mitgliedsstaaten das Tragen von Mund-Nasen-Bedeckungen
fur die Allgemeinbevdlkerung in bestimmten Situationen zu regeln. Dabei werde jedoch auch klar
kommuniziert, dass die Malinahme nicht dem Eigenschutz, sondern dem Schutz Dritter diene. Mund-
Nasen-Bedeckungen kdnnten dazu beitragen, dass potentiell infizierte Personen weniger erregerhaltige
Partikel (Tropfchen und Aerosole) in die Umgebung abgeben wirden. Schlie3lich sollten Mund-Nasen-
Bedeckungen insbesondere in Situationen getragen werden, in denen die Einhaltung des
Mindestabstandes nicht mdglich sei (z.B. im 6ffentlichen Personennahverkehr). Sie stellten daher auf
Grundlage der o. g. fachlichen Bewertung eine sinnvolle und wichtige Ergénzung zu anderen nicht-
pharmakologischen infektionshygienischen Mal3hahmen dar. Personen, denen die Verwendung einer
Mund-Nasen-Bedeckung wegen Behinderung oder aus gesundheitlichen oder anderen Griinden nicht
maglich oder zumutbar sei, seien von der Pflicht zum Tragen einer Mund-Nasen-Bedeckung befreit,



sofern dieser Umstand in geeigneter Weise glaubhaft gemacht werde. Abschliel3end fasste das
TMASGFF zusammen, dass die Malinahme, aufgrund dessen, dass die Mund-Nasen-Bedeckung Dritte
vor Ansteckung schiitzen kénne, geeignet sei, die Ausbreitung des Corona-Virus einzudammen. Die
Maf3nahme sei aufgrund des Infektionsgeschehens erforderlich. Sie sei auch angemessen, da die
Verpflichtung zum Tragen einer Mund-Nasen-Bedeckung, wie bereits ausgefuhrt, nur in bestimmten
Situationen bestehe. Im Ergebnis sei die Verpflichtung zum Tragen einer Mund-Nasen-Bedeckung
verhaltnismagig. Im Zuge der abschlieBenden Beratung fasste der Petitionsausschuss zusammen, dass
das Tragen einer Mund-Nasen-Bedeckung zwischenzeitlich eine grol3e gesellschaftliche Akzeptanz
erfahren hat, um in bestimmten Situationen, in denen das Abstandhalten nicht mdglich ist, bestméglich
eine Ubertragung des Corona-Virus zu vermeiden. Die Mund-Nasen-Bedeckung kann dabei ein
Baustein sein, Dritte vor einer Ansteckung mit dem Corona-Virus zu schitzen. Um gleichwohl die mit der
Petition vorgetragene Forderung in die politische Debatte hineinzutragen, hat der Petitionsausschuss
gemal § 17 Nr. 6 Thiringer Petitionsgesetz beschlossen, die Petition den Fraktionen des Thiringer
Landtags zur Kenntnis geben.
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